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Государь Императоръ, въ 17-й- 29-й день поня, Высочай- 
ше соизволилъ на перемфщен!е викар1я новгородской епархии, 
епископа староруескаго Никодима, на каоедру епископа 
дмитровскаго, перваго викар1я московской епархии. 


ОПРЕДЗЛЕНТЯ ОВЯТВЙШАГО СУНОДА: , 


Т. Отъ 16-го 30-го 1юня 1876 года, за № 1,098, о 

дозволен1и 1еромонаху Абанас1ю и иноку Вареано- 

флю производить сборъ пожертвован1й на воору- 
жене храма въ Мур Ливйекомъ, _ 


По указу Его. Императорскаго Величества, СвятЪйций 
Правительствующй  Синодь слушали дфло по предложению 
господина исправляющаго должность сиводальнаго Оберъ- 
Прокурора, отъ 15-го 1юня 1876 года, о допущен! иноковъ 


50. 


Пантелеймоновскаго монастыря на Аеон$ 1еромонаха Аеа- 
настя и монаха Варсоноф!я къ производству въ Росси сбора 
пожертвован!й на возобновлен!е храма св. Николая въ Мурз 
Ликлйскомъ. Справка: Высочайше ‘утвержденнымъ въ. 22-й 
день февраля 1875 года опред$лешемъ Святфйшаго Синода 
дозволено производить въ Росси сборъ пожертвованй на 
сооружене храма въ МурЪ Линйскомъ, въ течене одного 
года, съ тфмъ, чтобы для этой ц$ли прибыли въ Росс1ю дов$рен- 
ныя лица, не болЪе двухъ. Приказали: прибывшимъ въ 
С.-Петербургъ инокамъ Пантелеймоновскаго монастыря на 
`АеонЪ, 1еромонаху Аеанас1ю и монаху Варсоноф!ю, выдать 
изъ сиводальной канцеляри шнуровую книгу, срокомъ на 
одинъ годъ, для производства Высочайше разр$шеннаго въ 
предфлахь Импери сбора доброхотныхъ подаявй на соору- 
жев1е храма св. Николая въ МурЪ Ливйскомъ, но съ тфмъ: 
а) чтобы сборъ сей 1еромонахъ Аванас1 и монахъ Варсо- 
нофИЙ производили сами, не передавая книги ни подъ какимь 
предлогомъ въ посторонн1я руки; б) чтобы подаян1я вносили 
въ оную вЪрно и ясно, и в) чтобы по окончавв сбора въ 
какой-либо епарх!и, какъ собранныя деньги, такъ и книгу 
представляли въ мёстныя консистор1и для повфрки и достав- 
лен!я зат$мъ въ хозайственное управлен!е при СвятЪйшемъ 
Синод, о чомъ и объявить имъ по явкз ихъ въ синодаль- 
ную кавцеляр1ю и вм$стВ съ симъ снабдить ихъ для свобод- 
чаго проживан!я въ Росси въ течен!е годичнаго срока над- 
лежащими видами. Для свфдЪн!я же о разрфшовномъ сбор 
и для должнаго въ чомъ слБдуетъ исполнен!я сообщить ре- 
дакц1и „Церковнаго В%стника“. 


П. Отъ 9-го—22-го 1юня 1876 года, за № 1040, о во- 

ставленной Снниковымъ брошюр: „Святость по- 

двига спасан1я утопающихъ“, съ журналомъ Учеб- 
наго Комитета. 


По указу Его Императорскаго Величества, Святфйций 
Синодъ слушали: 1) предложене господина синодальнаго 


- 


$ = 


Оберъ-Прокурора, отъ 20-го минувшаго мая, № 147-й, съ 
журналомъ Учебнаго Комитета, коимъ представленная въ 
ФЖомитетъ ‘предсфдателем» Общества поданйя помощи при 
кораблекрушен1яхъ брошюра крестьянина Снпикова, подъ 
заглавемъ; „Святость поцвига спасан!я утопающих“ (С.- 
Цетербургъ, 1875 года), одобряется къ допущен ю въ библю- 
теки духовнкхъ семинар!й, воскресныхъ школъ и духовныхъ 
мужскихь и епархальныхъ женскихъ училищ, и 2) пере- 
данное изъ Комитета отношен1е предсфдателя Общества 
поданя помощи при кораблекрушен1яхъ, № 731, на имя 
господина синодальнаго Оберъ-Прокурора, съ просьбою 
оказать содЪйстые развитшю дфла Общества предложешемъ 
по епархлямъ Росси о- введен для чтен1я, во ввзренныхъ 
каждой изъ нихъ училищахъ, вышеназванной брошюры С%н- 
никова, которую можно получать изъ главнаго правлен1я 
Общества, съ платою по 10 коп. за экземпляръ. Приказали 
1) заключене Учебнаго Комитета о допущени вышеназван- 
ной брошюры въ библ1отеки духовныхъ семинар, воскрес- 
ных школъ и духовныхъ училищь мужскихь и женскихъ 
утвердить; 2) въ видахъ возможно широкаго разви“1я обще- 
полезной дФятельности Общества подан1я помощи при кора- 
блекрушен1яхъ, поручить епаржальнымь преосвященнымъ 
принять мфры къ распространеню брошюры крестьянина 
СъЪнникова какъ въ церковно-приходскихъ школахъ, тавъ и 
между духовенствомъ и пасомыми. Объ изложенномъ с00б- 
щить по духовному в$дометву чрезъ „Церковный Вфетникъ“ 
установленнымъ порядкомъ, съ приложенемъ отзыва Учеб- 
наго Комитета о брошюр С3нвикова. 


Журналь Учебнаю Комитета при Святъйшемь Синодъ 

за № 114, о составленной крестьяниномь Сънниковымь бро- 

шюртъ, подь залавемь; „Святость подвила спасая утопаю- 
щих“ (С.-Петеурбуре, 1875 +.). 


По разсмотрьн!и въ Учебномъ Комитет5 при Свят$Ишемъ 
Синод$ вышепоименованной брошюр г. Снникова со сто- 
роны религ1ознаго ея содержан1я, ‘оказалось слЪдующее: 


В 


Святость подвига спасан1я утопающихь доказывается, 
между прочимъ, христ1анскимъ . учеемь и примЪрами, взя- 
тыми изъ Евангеля и изъ разсказовъ о нфкоторыхъ чудес- 
ныхь случаяхъ спасена утопающихь Изъ жизни Христа 
Спасителя приведены два чуда: избавлене отъ опасности 
потоплен!я во время бури на озерз Геннисаретекомъ и спа- 
сен1е. утопавшаго апостола Петра, на .томъ же бурномъ 
озерз. Изъ назидательныхъ событй помфщены сверхъ того; 
спасене ‹ помощью’ Богоматери царевича Аркад!я, упавшаго 
во время бури въ море, и одного отрока, брошеннаго. въ 
море злодЪями и чудесно спасеннаго св. архистратигомъ 
Михаиломъ. Вс$ эти примфры помощи свыше разсказаны 
ясно, съ вфрными и назидательными примфнен1ями. КромЪ 
того, въ разсматриваемой книжкЪ удачно указывается на то, 
что церковь въ прошени объ избавлен1и людей, находящих- 
ся въ разнаго рода трудностяхь и ОЪдетыяхъ, на первое 
мЪсто ставить улавающиь, и вразумительно и основательно 
опровергается ученемъ вЪры повфрье, ведущее къ. безуча- 
стю къ опасностямъ ближняго, будто такь на роду ему 
написано. Вообще книга проникнута христ!авскимъ духомъ 
и въ виду полезной цфли ея распространить въ народф не-, 
обходимыя настаяленя относительно спасен1я утопающихъ 
и утвердать въ немт убЪжденевъ важности этого дфла человЪ- 
волюб1я, Учебный Комитетъ не находитъ препятств!й допустить 
названную книгу г. О$нникова въ библотеки духовныхъ 
семинар, находящихся при оныхъ воскресныхь шволъ, & 
равно’ и въ бибмотеки мужсквихъ духовныхь и епарх1аль- 
ныхъ женскихъ училищъ. 


П. 


РАСПОРЯЖЕЕНЯ БПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Пензенская духовная Консистор!я, согласно опредфлен!ю 
своему, Его Преосвященствомъ * утвержденному, ‹ предлаеть 
духовенству Пензенской епархи, чтобы оно. приняло мфры 


ЕСИ" 


къ распространеню ‘брошюры крестьянина Офнникова  какъ 
въ церковно-приходскихъь школахъ, такъ между  еамимъ 
духовенствомъ и пасомыми. 


()бъ ответственности за не исполнене указа Св. Отнода отино- 
сительно, взысканля зербовало сбора за выдаваемыя причтами 
выписи с5 метрическихь книз *). 


Пензенская духовная Консистор1я согласно постановлев!ю 
своему, Его Преосвященствомъ утвержденному, симъ даетъ 
знать, что если окажется неисполнене со стороны какого 
либо причта упомянутаго указа Синода, то съ причтомъ тЪмт» 
будетъ поступлено по сил$ 105 ст. Уст. о герб. еборЪ. 

Ст. 105 Уст. 0 1ерб. сборъ: “Долженостныя лима, винов- 
ныя в5 принятии къ произзодетву прошений и приложен 
ко оным5, с5 нарушенемь правиль о чербовомь сбор, а также 
в выдачь бумаль, вовсе не оплаченныхь чербовомь сбором, 
или не вполнъ имъ оплаченныхь, исключая лишь т случаи 
в коижь се именно допускается правилами настоящцаю 
устава, обязаны воз мъстлить причиненный казнь таковыми 
из Одъйстйями убытокь и, сверхь толо, подвераются в 
первый разз—замтьчанилю; во второй—строюму замльчаню; вз 
трели й—-выловору, а в четвертый разь— удалению оть долж- 
ности. 


Въ исполнон1ю 0.0. благочинным Шензенской. 
епархии, 


0’ доставлени блаочинными в5 Палату расчетныхь лис- 
7085, выдаваемых» пенсюонерамь в5 случаъ смерти посльднихь, 
Пензенская духовная Консистор!я слушали отношевше Пен- 
зенской Казенной Палаты, отъ 19-го поня сего 1876 года. 
за № 7077 -мъ, которымъ просить консисторю въ дополне-. 
н1е къ отношению, отъ 8 сего ня за № 3711 -мъ, пред- 


*) Перепечатань въ 15 №. 


26а 


писать прямо отъ себя благочинному города Нижняго-Ломо- 
ва прото1ерею Голубеву, представить въ палату оставпийся 
посл смерти священника Григорля Евфимова расчетный 
листъ, выданной ему за № 48-мъ на получене въ настоя- 
щемъ году пенс1и, и на будущее время о вс$хъ умершихъ 
пенс1онерахъ изъ духовнаго вфдомства представлять въ па- 
лату выданнные имъ расчетные листы, дЗлая на оныхъ над- 
пись о времени смерти пенс!онера. Съ утвержденя Его 
Преосвященства опредфлили: нынЪ же предписать (и пред- 
- писано) благочинному, прото!ерею Тимофею Голубеву испол- 
нить требоване Пензенской Казенной Палаты. Кром сего 
предписать благочиннымъь Пензенской епарх!и, чрезъ Епар- 
х1альныя ВЪдомости, чтобы они ва будущее время о всВхъ 
умершихъ пенс1онерахъ изъ духовнаго вЗдомства немедленно 
доставляли въ палату выданные имъ расчетные листы, дФлая 
на оныхъ надпись о времени смерти пенс1онера и при до- 
‚несени консистоми о смерти пенс1онера, обозначали въ 
рапортахъ, когда именно они отослали расчетные листы въ 
палату. 


п. 
СВВДВНТЯ ПО. ЕПАРХИИ, 


По опредфленю Пензенскаго Епарх1альнаго Начальства, 
отъ 2 Юля сего 1876 года, открыто церковно-приходское 
Попечительство при Архангельской церкви села Вертелима, 
Инсарскаго у$зда, согласно желавю прихожанъ того села. 

По опредЗленю Пензенскаго Епарх1альнаго Назальства, 
состоявшемуся °3/. Поля 1876 года, писецъ 2-го разряда 
Пензенской духовной Консистори Яковъ Имеровъ, за предо- 
ставлентемъ ему, по опредфленю Пензенскаго Епарх1альнаго 
Начальства, отъ °5/,, мая 1876 года, псаломщическаго м$ста 
при церкви села Мячи, Наровчатскаго уфзда, изъ штата 
канцелярскихь служителей Пензенской духовной Консисто- 


„ 


ри исключенъ. 


не 


Объявляется благодарность Епархальнаго Начальства: 
полковнику Ивану Дмитр1евичу Колычеву за пожертвоване 
25 р. на исправлеше Казанской церкви села Грабова Пен- 
зенскаго у$зда. 

Согласно удостоеню комитета гг. министровъ Всемило- 
стивфЪйше пожалованъ 20 мая— 1 1юня 1876 г. орденомъ св, 
(Станислава 3-й ст. коллежсвьй совфтникъ, врачъ Пензенской 
дух. Семинарш, Николай Славински. 


Оть Комитета Пензенскаго епархальнаго свфч. 
наго завода, 


Смотритель епарх!альнаго свфчнаго завода священникъ 
Павель Гомеровз, по его прошеню, опредБленъ приходскимъ 
священникомъ въ село Терновку. 

Согласно $ 11-му правилъ для управлен!я заводомъ, Коми-. 
тетомъ избранъ и Его Преосвященствомъ утвержденъ вре- 
менно-исправляющимъ должность смотрителя завода священ- 
никъ пензенской Муроносицкой церкви Алекстй Артоболев- 
скай. 

Смотритель завода, по опредЗленшю епарх1альнаго съЪзда 
духовенства, избирается съЪфздомъ на трехлфтнй срокъ; 
жалованья положено ему 600 рублей въ годъ при готовой 
квартир, отоплени и осв$щени. Духовныя лица пензенской 
епарх1и, желающие баллотироваться на должность смотри- 
темя завода, могутъ прислать о томъ заявлен!я въ Комитетъ 
или лично явиться на будущ1й епарх!альный съ$здъ духовен- 
ства, 


с 
СПИСОЕВЪ 


учениковь ЁВрасноелободекаго духовнаго учи» 
лища, составленный поел испытан, бывших 
въ ТюнЪ мфеянЪ 1876 года. 


КЛАССЪ У1. 
Увольняютея изъ училиша съ правами кончившихь 


курсъ онаго 
1-го разряда: 


Александръ Покровсый, Рафаиль Тепловъ; Василай Василь- 
евъ, Александръ Пульхритудовъ, 5:, Александръ Периовы 
Валентинъ Бфляевь, Николай ето 


2-го разряда: 


Николай Покровскй, Андрей Свинцовъ, 10., Петръ Руса 
_ковъ, Василй Коммодовъ, Александръ Боголюбовъ, АлексЪй 
Злаломрежевъ, Петръ Митрофановскай, 15., Васимй Лентов- 
скй, Петръ Остроумовъ. 


3-го Разряда: 


Николай Прелатовъ, АлексЪй Пегропавловсвй, 19., Иван 
Викторовъ. 


КЛАССЪ Ш. 
а.) Назначаются къ переводу въ ГУ класеъ 
1-го разряда: 


1, Митрофанъ Безсоновъ, Евгенй Тассовъ, Владимръ 
Сермевскй, Николай Чукаловсяй, 5., Павелъ Вороцовъ, Иванъ 
Тассовъ, Николай Бабулинъ, Иванъ Тихомировъ. 


ЕЕ 
2-госразряда: 


ФедорьДобротинъ, 10;:; Иванъ.Атраментовь, Косьма, Долив- 
св, ‚Алевеандръ ин Алексий, Тарховъ,. „Михаиль 
Макаровъ,, 15. АлексЪй Гращансвй, Иванъ. Семидейский, 
Яковъ Не Иванъ Ансеровъ, Василй Пальмовъ. › 


6) остаются въ томз-же класс% на повторительный куреъ 
3-го разряда: 

мы 
о Петръ. Новровсвай, 2-й„, Петрь Вознесенсвай, Петръ. Полуюв- 
сый 1-й, послфдн съ правомъ перейти, въ, ГМИ кяасетъ, если 
въ Август мВсяцЪ удовлетворительно сдастъь повторитель- 
ныйтэкзамени» по’. Греческому языку: 


ву увольнялюотсягизь: узизвиика заалоуен чистых 
Степанъ Узеранозь Г ет Такричновы: 


г) и изь училища за долговременну ю не- 
явку въ оное’ 


Иванъ Крестогорвкй. 


11 ВЛАвСЪ „ПонбопоцаЯ 
на), ‘назначаются къ. переводу въ. ИМ класс оси 


‚а 


1-го разряда: 


1, Александръ Соколовь, Михаиль. Тюльпановь, Васнмй 
Викторов, Рафаиль Оедоровъ, 5., Николай Перовъ. 
-000: 0 гавна Ияоцо 5-го. разряда: ооо а ЯТэнэвА 
зоэнифыт 7889ф0(т? у ЯВ Я зоаям 
Александръ мире ов Васил: биноаоль», Авдрей Томе 
заковъ, Евгенй Прозоровъ, 10.) Александръ Николасвсвй, 


Иванъ Толузаковъ, Александръ Стерновъ. 


3-го разряда: 


0) остаются въ томъ же классф на повторительный 

куреъ еъ правомъ перейти въ Ш класеъ, еели въ 

Август$ мфесяцф удовлетворительно сдадутъ пере- 
экзаменовку 


Николай Орнатсвй, по Русскому языку. 
Митрофанъ Гасконск1й, 15., Михзилъ Феликсовъ, по Арие- 


метик5. 
Михаилъ Златомрежевъ, въ писменныхь упражнен!яхь по 
Священной Истори и Русскому языку. 


в) увольняются изь училища за малоуси шноеть: 


Иванъ Разумовъ, СергЪй Разумовь и 19., Егоръ Муромевй. 


КЛАССЪ Т-й. 
а) назначаются къ переводу во П клаесъ 
1-го разряда: 


1. Иванъ Европейцевъ, Николай Тюльпановъ, Валентинъ 
Сатурновъ, Николай Степановъ, 5., Васимй Юницкй, Иванъ 
Кротковъ, Михаилъь Орловъ, Леонидъ Бфляевъ, Валентинъ 
Чудодвевъ, 10., Михаилъ Феликсовъ. 


2-го разряда: 


АлексЪй Боголюбовъ, Андрей Крестогорсьйй, Иванъ Любо- 
мировъ, Васимй Виноградовъ, 15., Митрофанъ Тифлисовъ, 
'Иванъ Пакровсей. „А 


1. Вр — 
3-го разряда: 


6) остаются въ томъ же клазеЪ еъ правомъ перейти 
во П классъ, если въ Августф м$феяц$ удовлетвори- 
тельно сладутъ переэкзаменовку 


Алексзй Перналевъ, по Священной Истории. 

Петръ Петропавловсвй, ‚по Русскому языку. 

Владимръ Феликсовъ, по Ариеметик%. 

20. Петръ Голубинскй, по писменному упражненю въ 
Русскомъ язык%. 


в) оставляются въ томъ же класс безъ означеннаго 
права: 


Николай Беневоленсв!й, Алексфй Лиловъ, Илья Врыловъ, 
Николай Боголюбовъ, п 25., Михаиль Соколовъ, изъ нихъ 
Илья Крыловъ—съ лишешемъ казеннаго содержаня. 


г) увольняются изъ училища за безусифшноств: 
Петръь Алмазовъ и 27., Иванъ Грушевский. 
КЛАССЪ ПРИГОТОВИТЕЛЬНЫЙ. 
а) назначаются къ переводу въ [-й клабеъ 
1 го разряда: 


1, Николай Митрофановскй, Петръ Недогадовъ, Павелъ 
Украинскй, Тимофей Перовский, 5., 9едоръ Мемноновъ, 
Владимръ Орнатскйй, Александръ Богомудровъ, Степанъ Ого- 
р%ловъ, Митрофанъ Лебедевъ, 10, Николай Русановъ, Васи- 
ий Петропавловскй, Александръ Муромск!й, Степанъ Соко- 
ловъ. 


тр разряда: 
Григорий Голубинскй, 15., Алексзй Степановъ, Александръ 
Жаворонков; Ивано Попрошадововя Г ‚дрели овен 
Алевсвй и оводЪвическай. т за Моя 
6) увольняетея“ 173 училища ‘10 оо КЪ 
_ продолжено учешя 
20., Горгон!й Архангельсий. 

ТЕРЕЧНЕВАЯ. _ВЪДОМОСТЬ- т Г 
о Ни двлопроизводства по ‘пенвенокой, Г 

духовной Консистори, за Тюнь сего 1876 года. 
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В 181 6-года, было: Ходящихь, би т - 
журнальныхъ статей 166, протоколовь 87 и исхоцЯч: т 
щихЪ бумагъ 770. й 


Отчетъ о„иряхед»ъ, расходу и остатк® сунмиъ по 
Ор Враенослободекаго дух. Учитища за 
$ 791 1815 тодъ. 


А Приходъ,. 


Отъ 1874 года оставалось 'составивитахся ‘отъ разныхь 
статей‘ экономи 12020. руб. 1°/; коп. 
Жь тому въ 1875 году поступило: 


1. 310: ожбхному назначению, 


‚ По смЪт, утвержденной Святзйшимъ Синодомъ 18— 
29 ры 1874 года, на содержане училища въ 1-ю подо- 
вину  отчетнаго ‘года и на содержане личнаго состава, во 
2-ю ‚ половину года ‘ассигновано по смт на 1875 ГОлЪ` 
3964 уб. 36 кон. ‚ дБйствительно поступило 3964 руб. 56 хоп. 
Сумма эта поступила изъ правлентя Пензенской духовной 
семинар! при отношен1яхь: от 27 янв. 1875 г. за № 33- м, 
1992 руб. 56 коп, ^0т5'21 поля за № 3387—1971 р. 80 кон. 
итого: 3964 руб. 36 копфвкъ. 
2., По смЪт5 училищеаго Поавлешя, принятой "ое 
Обь духовенства, на содержан!е училища ассигновано 
1791 ‘руб. '70`коп. ‘нобтупило 2889 руб. МИ коп. : 
Сумма эта поступила: а) изъ’ Пензенской дух. Консисто- 
и при отношенйяхь—^оть 32 янв. за № 770—505 руб, 881/> 
кол. ОТЪ 28 Поля за № 54512—1121 руб. 8 коп, —отъ 22 нояб. 
за ть 8161—1000. ‚руб. 6) отъ благочинныхь училищнаго , 
округа: свящ. 060. Сатурнова `94 ‘руб. 80"/, коп., свяцк. › 
Конст. Чукаловскаю 30 руб, 44'[, коп. “Свящ. А 
немева 13 руб. ‚53 коп. сващ. А. Датроптова 18 руб. 
91'/, коп. свящ. В. Ансерова 27 руб. 6 коп. ‚прот. И. Архан- 
ельскало 20, фуб. 971 коп. прот. А. Рамзайцева 7 руб. 897), 
коп. прот. 1. Щепотина 13 руб. 77 коп. свящ. Г. Цоточ- 
каю 16 'руб. И коп. свящ. Т. Хитровскало. 27 руб. `40 коп. 
свящ: 1.7 Иотократова "8 р. 64 вон. ^” 


ев 4 = 
П. Сверхъ емфтнаго назначеня: 


1, Выручено отъ продажи‘ учебныхъ внигъ 167 р. 86| к. 

2., Внесено за право учешя 15 р..50 к. 

3., Внесено своекоштными панс1оверами, солержавшимися 
въ училищномъ общежит!а 606. р. 48 к. 

Свящ. Т. Лрвображенскаю 19 руб. 16°/, коп. прот. 1 
Алмазова 28 руб. 51'/, воп: свящ. А. Чукаловскало 10 руб. 
80 коп.—Итого 2889 руб. 22°/, коп. 

Противъ см$тнаго назначения поступило боле на 1167 р, 
523/, копЪйки, каковая сумма выслана и остается на содер- 
жане училища въ 1876 году. . 

Итого ассигновано по смфт% на 1875 г. 5686 р. 6 к. 
дфйствительно же поступило—6853 руб. 58°/, коп. 

Примтчаще. Кром вышеозначенныхь суммъ на содер- 
жане училища во 2-ю половину отчетнаго года бывшимъ 
въ 1ЮНЪ мВеяц6 Създомъ духовенства постановлено употре- 
бить 600 рублей изъ остатковъ 1874 года, каковая сумма 
потому и вычтена изъ остатковъ къ 1876 году (въ $ по 
содержан!ю воспитанниковъ). 

4., По билетамь Государственнаго Казначейства, принад- 
лежащимъ къ сумм по содержаню воспитанниковъ, посту- 
пило процентовъ 10 р. 80 к. 

Итого сверхъ см$ты поступило 800 р. 64 ,/? к. 

Ш. Пореходящихь суммъ 95 руб. 

` Подробное поступленше этихъ суммъ показано всего въ 1875г" 
въ праходв 7749 р.23'/, к.асъ остаточными отъ 1874 года 
9769 р. 25 коп. 

те (Продолжен!е будетъ). 
| А. Поповъ. 
Редакторы, преподаватели семинар!и: : 
а г Н. Смирновъ, 


Дозволено цензурою. Пенза, 1 Сентября 1876 г. 
Ценворъ, учитель оеминар!и, священникъ М, Шестаковъ, 





Печатано въ Пензенской Губернской Типографи. 
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ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


1 Совибря № [Г твтбода: 





ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ. 








Религ1озное еостояне русекаго православнаго 
народонаселен1я въ предЖлахъ Пензенской, епар- 
хи, ”). 


6. Отношене народа къ св. таинствамъ. 


Христансый долгь иепов®ди и св. причащетя 
большинствомъ народа исполнзется ревностно‘ и не- 
опустительно. Въ н®которыхъ приходахъ, какъЪ наприм., 
ЕЕ" д ; (а 

*). Окончаше См. № 16. 


"АОИ 


села. Архангельскаго, въ 1874 году исповфдывалиеь и 
причащалиеь ос» прихожане, конечио-—за иселюче- 
емь малолфтнихь. Въ другихъ приходахь хотя и 
бълив неиснов дывавинеся, но’ самый незначитеть- 
НЫНЕ иронентъ: въ с.( Шокровекой Арчадь не: бъЕто- на 
исповли изь 2390 приходекихь лупь только 20 
человЪЕъ; въ с. билееома изъ’ 1200 лушь не испов$» 
дьниатиеь 10 чехов иь; вв с. Дубробкь изъ. 1374 душъ 
тоже 10 человфкъ, Весьма мног1е` истоззлываются и 
причащаютея не одинъ, а два, три, четыре раза еже. 
годно въ посты, 06обенно, ‘велный и успенскй, 
Люди же преклонныхь лфть принимаютъ номянутыя 
таинства чрезъ кажлыя птееть недъль, такъ что почти 
каждый воскресный и праздничный день въ нЪко: 
торыхъ сельекихъ храмахъ’ бываеть 10—20 взрос- 
лыхъ п ичастниковъ (0.0. Астрономов, о и 
бвдоносцеве и’ друг.). р 

Исповфлываютея и причанаютея дало —в% ‘6. 
чаяхъ болфе или менфе опасныхъ для жизни. Такъ, 
почти. повеемфетно приниматоть» сз. тайны беремен: 
ныя женщины за изеколько дней до разрЪитен1я отъ 
бремени. Что-. же’ наеаетея о больных то изъ нихъ 
весьма рфлый умираеть безъ покаянтя и причаще. 
ШГ ово ифкоторыхь приходах как онажуус, В 
`рихол:е; Воюндка; не было ниодного‘тодобнато сту: 
чая (0. „Лаврове). Въ 1872.тоду прихожане с. Свинухи 
по случаю появившейся въ окрестныхъ селешяхъ 
холеры, въ конць Поля, въ авгуем и обентя бр испо- 
вфдывались и причашщалиеь почти. ‚ве. Несмотря 
‚на это благочеетивые крестьяне позаботились, освя: 
тить, .вебя  таинствами и вторично. Я ттующемь 
‘велик, посту (0. 16 сровскйй). 


В 


Но къ’ важалуню— есть много неблагонятныхь 
обстоятельетвъ, разетроивающихъ уеерлле сельекихь 
прихожанъ къ неуклонному исполненю важнЪй- 
шаго христТанекато долга. 0бстоятельетва эти разно- 
образныя, завиеяния то отъ рода занят й сельекихъ 
прихожанъ, то ихъ исключительнаго положеня, то 
оть иЪкоторыхъ неправильных убфждентй, то нако- 
нець-—оть нерадфн!я и холодноети къ религий. 

Мног!е изъ сельекихь прихожанъ предъ веливимъ 
постомъ отлучаются на „заработки“ въ астраханекую, 
‹аратовскую и другя губерни. Эти от.лучки произ- 
водятъ вообще весьма вредное вллян1е на религ1озно- 
нравственное состояне нарола. Вращаясь среди не- 
хрисчанъ—инородцевнь и раекольниковъ, входя въ 
сношеня 0ъ людьми, неодтличающимися сетрогою 
нравственностю, православный народЪ, возвратив- 
шиеь съ своими екулными „заработками“ на родину, 
дЬлаетея  неузнаваемь: и къ церкви Божей и къ 
своимъ семейнымъ онъ обнаруживаеть замфтную. хо- 
лодноеть; завзщанныя ему предками правила стрэ- 
той нравственности уже теряютъ для него обязатель- 
ную силу: легко и свободно нарушаетъ онъ эти 
правила и даже старается ослабить авторитеть ихъ 
во мнфни своихь односельневь. — Само. в0бою.ра- 
зумфется, что люди, отлучаюнаеся на заработки— боль- 
ею  частпю—не исполняють христанскаго долга 
исповфли и св. причащеня. Мнот1е изъ сельекихъ 
священниковъ неоднократно обращались къ Волост- 
нымъ Правлентямъ съ просъбою давать крестьянамъ 
отпуски не ранфе второй недфли вел, поста и при- 
Томь тфмь только, которые на нервой недфлф поста 
причастились ез. таинъ. Но ве эти заслуживающая 
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полнаго уважен1я просъбы пастырей, ревнующихъ о 
спасеши прихожанъ, остаются безъ послфдетвай (о. о. 
Оптурновг, Охжотект, Рождественскй. Милов30р0в8’ 
друг.). Волостныя Правленя' какъ будто забываютъ, 
чт0 мы живемъ въ православной Россли, гдф не 
только луховнымъ, но и гражданскимь властямъ 
вмъняетея въ обязанноеть строго наблюдать затЪмъ, 
чтобы вс полв?дометвенныя имъ лица непрфменно 
хотя разъ въ тодъ исповфдалиеь ‘и причастились св. 
таинъ.— 

Въ н$фкоторыхъ м%етахь прихожане отвлекаютея 
оть исловфди и св. причаетя винокуренными и дру- 
гими заводами и фабриками, на которыхъ они ра- 
ботаютъ круглый годъ, и которые не очитаютъ сво: 
ею обязанностно отпускать рабочихь хотя бы на 
короткое время для исполнентя долга, требуемаго 
оть каждаго православнаго христанина. Полезно 
было бы обязать заводчиковъ подпиеками не при: 
‘нимать на работу такихъ лицъ, которые не предета- 
вятъь свидфтельетва о быти на исповфди и прича- 
щени св. таинъ (о. 0. 'Тифлисовь, Аранчееески, Дер 
жавииь и друг.). 

Иные' крестьяне не причащаютея потому, что от: 
правляются въ дальн1е города и села для раепро- 
дажи огородныхъ овощей, для каковой или время 
великаго поста считается наиболфе удобным ( 
„Державино). 

Не отличаются усерллемъ какъ къ посфщенюо’ храма 
Боня (что мы видфли);, такъ и къ принятию вв. 
таинъ приходы, въ болфе или менфе значительной 
степени зараженные расколом, каковы наприм. при: 
ходы сель Юлова, Царевщины (въ которой, наприм., 
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въ 1872 году при 400 душъ муж. пола и 415 жен. 
было на исповфди только 87 мужчинъ и 132 женщи- 
ны), Дятины (тдф въ 1874 году изъ 1700 душь ие- 
повфдывались только 160 человЪкъ) и друг, 

Естъ у простаго народа нЪфкоторыя ложныя убьж- 
дея, препятствующая ему неопустительно каждый 
тодъ причащатьея св. таинъ. Такь въ нфкоторыхъ 
ифетахъ считаютъ грфхомъ причащаться св. таинъ въ 
первые годы по вступлении въ бракъ, опасаясь оскор- 
бить святость таинетва вупружеекимъ сношенемъ 
(свящ. с. Позлейки, 0. Викторова, свящ. с. Чернозерья 
0’ Бъляевь и друг.); въ другихъ приходахъ, наприм. 
Я. Майдана, крестьяне убфждены, что молодые люди: 
вообще не должны приступать къ принято св. таинъ; 
такъ какъ-— еъ одной стороны—они недостойны это- 
то по своимъ сравнительно тяжкимъ грЪхамъ, а съ 
другой —по своей молодости и невоздержносети не 
могуть не сотрфшить въ теченйи шести недфль поел% 
причащеная; не могутъ, по народному выраженю, 
„сносить причастья“. Впрочемъ, въ настоящее время 
это убЪждене, по свидфтельетву священниковъ, на» 
чинаеть колебаться, и мног1е молодые люди посль 
поповфди ©ъ должнымъ благогов$ мемъ причащают- 
ея св, таинъ (0; Рамзайцевь). 

Народъ считаетъ шесть недфль, непосредственно 
сфдующихь посл» причастия св. таинъ, такимъ вре- 
менемъь, въ которое всячески елфдуетъ воздерживать- 
ся отъ грьховъ. Поэтому во многихъ приходахъ вез, 
особенно молодые люди, стараются непрем$нно при 
частитьея на первой недЪфлв вел. поста: но если 
кому либо обстоятельства воспрепятетвують прича- 
титБея въ это время, то уже трудно ожидать, чтобы 
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он исполниль ^ христанек долгь въ елфдующя 
нельли поста: „изъ шести  недфль —говорятъ— не 
выленшь (то есть до Пасхи), весною (съ наступле- 
‚емь Пасхи) играть не льзя будетъ“ (0. о. Сатур- 
новь, Бълозерскй и друг.). 

Наконенъ есть среди народа, хотя небольшое чиело 
такихъ лишь, которыя не исполняютъ христанскато 
долга по крайней безпечности о своемъ спасен, Па- 
стырекихъ вразумленй они не слушаютъ и осталют- 
ся безъ покаянйя въ течеше нЪеколькихь ть ераду. 
По свидътельетву священника с. Йадышева, въ-ето 
приход» есть десять человфкъ, изъ которыхъ одни 
5, а друге 19 и даже 15 ль не были на исповЪди: 
женитины будто бы потому, что слишкомъ обремъне- 
ны семейными дфлами, а мужчины будто бы досель 
не знали, что слфдуетъ исповфдываться и причащалть- 
сея каждый толъ. 

Священникь с. Суркина; 0. Сатууновь практикуетъ 
одну 060бую миру для побуждешя прихожанъ къ 
исполнен1ю долга исповфди иев. причащен1я. Тфмъ, 
которые не исполнили этого ‘долга въ послднемъ 
году; онъ не дозволяеть быть восплемниками при 
крещении лфтей; жениха и невфету, если они не 
причащались, заставляеть исполнить этотъ долгъ 
предъ бракомъ. 

Приходя на исповфдь, мнот1е изъ’ народа каются 
въ своихъ тгрфхахъ ‘съ глубочайшимъ еокрушентемь 
и слезами” (0;  Рьляевь). Носееть и таке, которые 
исполнять этот долгь’ только Для формы или 
просто -=по одной привычЕе, безъь всякато вниманя 
и серлечнато ‘учаетя. Вся исповздь такихъ людей 
состоитъ въ том, чтоони отвфчають одноеложнымъ — 
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„гршенъ“ или „негрфшенъ“ на вопросы духов- 
ника. Еели же духовникъ станетъ распрашивать объ 
обстоятельетвахъ того или другаго грфха съ цию 
уяснить для себя его относительную тяжесть, то 
исповфдующийея отзывается незнанемъ, говоритъ, 
что ничего не помнитъ. Иногда духовникъ остано- 
витея, чтобы сказать какое либо назиданте, а каю- 
щуйся съ улыбкою спрашиваеть: „или вее, батюшка?“ 
(0. Началовь и друг.) 

Н$которые полагаютъ, что можно принимать св. 
тайны во всякое время и безъ веякаго притотовле- 
нтя въ елучаф болЪзни не только тяжкой, но.и ни: 
чтожной, непредетавляющей никакой опасности. По- 
чувствуеть крестьянинъ наприм. легкую головную 
боль, семейные считаютъ первымъ долгомъ пригла- 
сить священника напутетвовать больнаго св. тайна- 
ми; въ елфдующий день больной уже на работ%. „Разъ 
пру$зжаеть ко мн% одинь изъ моихъ прихожанъ, пи- 
шетъ священникъ с. Геюловки, 0. Дагестановь, и провитъ 
отправитьея къ нему пр1общить больнаго. Я пофхаль; 
но вошедши въ домъ прихожанина, съ удивленемъ 
увидфлъ, что больной, сидя за етоломъ, спокойно 
Зетъ кашу. Залюшкался ты, батюшка, сказалъ мн% 
мнимо— больной какъ бы въ свое оправданте, в0%5 я 
и оздумале поъсть. Не "застань его священникъ за 
обЪдомъ, прибавляетъь о. Дагеетановъ, онъ разъохал- 
ся бы, притворилея отчайно больнымъ и-—фразумфет- 
ся—принялъ бы ев. тайны: у прихожанъ есть повзръе, 
что причастивиийся тфла и крови Хриетовыхз #е- 
премьнно выздоровфетъ“.—„Разъ я позванъ быль на- 
путетвовать больную, пишетъ священникъ с.0л е0ерьев, 
0. Сацердотовг. Прихожу въ домъ, но больной не 
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вижу. [0% же больная —евпрашиваю.—Я, батюшка, 
отьфчаеть старая, но совершенно здоровая женщина. 
Чимо же ты больна? — Да так, батюшка, мое дъло 
старое, боюсь како бы не умереть безь причастья“. Но— 
повторяемъ—эти единичные факты отнюдь не дока- 
зываютъ небрежнато отношентя здфшнято народа къ 
св. таинствамъ; они составляютъ исключене, а не 
общее явлеше. Притомъ же, если въ ередф проетаго 
люда и встрфчаются случаи недостаточнато благото- 
вЪния къ святынЪ, то эти случаи не всегда завиеятъ 
отъ холодности къ вфрЪ и церкви, но часто объяе- 
няютея однимъ лишь непониман1емъ всей важности 
и высоты такого святфйшатго таинства, каково при- 
чащене тфла и крови Христа Спасителя. Это доказы- 
вается уже тфиъ, что при холодномъ отношенти къ 
религи человфкь не въ урочное время вовсе не 
будетъь приглашать евященника для напутетвован1я 
` его св. тайнами, какъь бы легко онъ ни относилея 
къ этому дЪлу. 

Изъ другихь таинствъ православной Церкви 0б- 
ралцаетъ на себя вниман1е отношене народа къ та- 
инетву 6леосвященая. НЪеколько лЪть назадъ сущеест- 
вовали въ народЪ, авъ нфкоторыхъ хотя весъма не- 
многихъ приходахъ и доселф еще держатся разныя 
суев5рныя убЪждентя, заставляюпия народъ уклонять- 
ся отъ принятия таинства, елеосвящен1я; такъ что мнот!е 
отходять въ будущую жизнь, не будучи напутетво- 
ваны этимъ таинствомъ, хотя бы имфли вею возмож- 
ность принять его. По смыслу суев$рныхъ убЪжде- 
вай, о которыхъ мы говоримъ, принимаюний таинет- 
во елеосвящентя, обрекаеть себя на вфрную емерть; 
если, сверхь ожиданя, онъ и выздоровфетьъ, ему уже 
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грьшно имфть сношенйя съ женою; съ нимъ не сл$- 
дуеть Феть и пить изъ одной чашки; онъ— ничто 
иное, какъ живой мертвец, близюя общеня ©ъ ко- 
торымъ должны быть всячески избфгаемы (с. 7еи.лов- 
ки, свящ. Дагестиновь). Понятно, что тамъ глЪ еуще- 
ствуютьподобныя суевЪртя, таинств оелеосвящентя при. 
нимаетея только такими больными, которые уже поте- 
ряли всякую надежду на вызлоровлен!е, и принимает- 
ся не какъ благолатное срелетво для исиълентя бо- 
лфзней, ‘а какъ именно напутетв!е въ жизнь загроб- 
ную. А такъ какъ мног1е ло послфднихь минутъ 
своей жизни не теряютъ надежды на выздоровлене, 
тои не успфвають предъ смертИю принять т. елео- 
священтя. Но блатодаря поучентямъ, въ которыхъ 
пастыри старались разъяснять своимь прихожанамъ 
цфль установления т. елеосвящен1я и безразсудность 
суевфрныхъ воззрфЕй на человъка, вызлоровЪвшаго 
поел% „особоровамя масломъ“, всф эти суевЪрля_ 
начинать слабфть, въ скоромъ времени они перей- 
дутъ въ область предантй. И теперь уже во многихъ 
приходахъ считается великимъ насчастемъ умереть 
безъ напутетвя т. елеосвящентя, и потому почти 
вс, умирающе. естественною. смерт№ю, отходять въ 
будущую жизнь по принят этого таинства (с. Рам- 
зая, свящ. Соловьев, с. Выюнока свящ’..Лавровз и друг.).— 
Священник ‘с. Дадышева, 0. Путлинси разеказы- 
ваетъ’ олфдующий елучай, который окончательно раз- 
убфдиль прихожань въ ложномъ взглядв на т. еле- 
освященя, какъ на приготовлене къ смерти. „Въ од- 
номъ довольно блаточестивомъ семейств$ женщина 
ТЬтЪ 30 сдфлалась больною. НоелЪ нричащеня св, 
таинъ, она ослабфла до того, что еемейные совернтен- 
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но отчаявались. въ ея. выздоровлении, и криков 
жалья о своей доброй и кроткой енохЪ, рфшилиеь, 
по крайней мЪрЪ, 060б0ровлть ее на смерть. Котда 
пришли  священно-елужители, больная лежала въ 
переднемъ углу предъ образами: жизнь по видимому 
оставляла ее; рЪдкое. и слабое дыхаве едва было 
замфтно. Родные и знакомые были глубоко огорчены 
поражены такъ скоро и неожаданно приближающею- 
ся смерт№ю молодой и здоровой женщины. Но поел% 
т. елеосвящентя совершеннаго при глубокомъ молча: 
ни и тяжкихъ вздохахъ предетоящихъ больная 
влругь пришла въ память и почувствовала замфт. 
ное облегчене. Черезъь два или три дня она совер- 
пенно выздоровфла и жива доселЪ. Этоть случай 
такъ подЪйетвоваль на прихожанъ, прабавляетъ о. 
Кутлинек, что они совершенно оставили суевЪрное 
убЪжденте, будто бы ки особорована, тотвё ‘не жилеца“, 

Въ нЪкоторыхъ м$фетахь посл елеосвящен1я“ надъ 
больнымъ устрояется—такъ называемая— „заздрав» 
ная трапеза“ особенное для престарфлыхь нищих 
(с. Чернозерья, свящ. Пронтовскй). 


7. Путешеств1я ко св. мветамъ, 


Не ограничиваясь посфщенемъ м$етнаго храма Бо: 
ия, простой народъ не р%дко ищетъ больпнгато рели- 
т1ознаго утьшенля въ путешестняхъ ко св. мфетамт, 
ознаменовавнымь какими либо чрезвычайными. бла- 
голзянями Божими. земля, освященная. стопами 
Спасителя, мфета, извфетныя чудотворными иконами 
или. св. мощами ежегодно привлекаютъ къ себ. десят- 
ки тысячь богомольцевъ изъ среды здфшняго народа, 
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собенно женщины любять предпринимать болЪе 
или менфе далекя путешествля съ. религ1озною пф- 
лю. Многимъ извфетны: Клевъь, Воронежъ, Задонекъ, 
Соловецкй монастырь, Саровская Пустынь; иные, же 
ходятъ въ [ерусалимъ и на, Авонъ,.НЪкоторые. даже 
ведутъ. переписку съ аеонскими подвижниками: „не 
разъ писаль я письма отъ лица своихъ прихожантъ, 
говорить свящ. БЪляевъ, писъма къ авонскому архи- 
мандриту  Герасиму ‘и русскому тамошнему. духов- 
нику [ерониму, — со, вложенлемъ 80, 120, 160 рублей, 
читаль квитанции въ получени денегъ—еъ. выраже- 
н1емъ благодарноети“.--Усердные богомольцы здЪш- 
ней епархии особенно любятъ посфщать Саровекую 
Пустынь, куда нЪфкоторые ходять мо, два и даже по 
три раза въ годъ (0. Соловьев»). Я 


8. Пожертвован1я въ пользу храмовъ. 


При усерди и любви ко храму Божпо, народъ не 
‚жалфеть удфлять посильную лепту отъ своихъ скуд- 
ныхъ. достатковъ на поддержаюе и украшен1е сель- 
скихъ храмовъ. На страницахъ „Епарх1альныхь В}- 
домостей“ не рфдко можно читать объявленя Архи- 
пастырекой благодарности сельекимъ прихожанамь 
за болфе или менфе значительныя пожертвованйя. 
Къ концу 1874 года въ приход% с. Лучик порь-— 
Архтаневльскиео вобрано было на сооружеше церкви 
до 5000 руб.; въ с. Дертевь на устройство теплато 
пПридфла въ мЪетномъ храмф пожертвовано прихожа- 
нами болфе 500 рублей; въ Алсйменовкь на пробу. 
тенте колокола и. устройство. церковной отралты 
собрано 652 руб.; вь Лимягажь прихожане пожертво- 
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вали 218 рублей на покупку новыхъ облачентй для 
престола, жертвенника и священнослужителей; въ с. 
Чернозерьв вобранный въ предшествующие годы ‘цер- 
ковный капиталъ въ количествЪ 800 рублей, благо- 
даря пожертвоваюямъ прихожанъ, въ 1874 году воз- 
росъ до 1000 рублей; въ с. Чернцовиь вобрано '200 
рублей, въ Рогословскомь 280р'.—на’украшене храмову; 
вь  Хонбекь-—на  прюбрЪтене колокола и окраску 
наружныхъ етфиъ храма собране болфе 600 руб.; въ 
Рахминкь—на окончательную отетройку ограды во- 
кругъ храма, на наружную его обштукатурку и дру: 
г1я потребности ‘пожертвовано’ прихожанами 1200 
рублей; въ с. Богородскомь ‘на ередетва’ прихожанъ 
изготовлено было до’ 250,000 кирпича для нерестрой- 
ки колокольни, — 

Были весьма значительны и нфкоторыя сдинолич- 
ныя пожвртвовантя. Такъ, наприм. олинь крестьянинъ 
с. Липяговъ пожертвоваль въ мЪетный храмъ еван- 
геле и крестъ, стоющае 205 рублей; крестьянинъ ©, 
Клейменовки, Мичуринь внебъ на пр1обрЪтен1е коло- 
кола 630 рублей—половину своего состоянтя; олинъ 
изъ прихожанъ е. ЕлизавЪтина исключительно на 
свои средетва устроить иконостас въ пром 
мфетномъ храмф. 

Прихожане с. Свинухи въ 1872 году представляли 
на строивпийся въ то время мфетный храмъ неё только 
денежныя, но и бвбщественныя пожертвования зерно- 
вымъ хлвбомъ, холетомъ и проч. Кромф того, етара- 
лиеь облегчить и ускорить построене храма лич- 
ными безплатными трудами. Такъ, по освящения 
мЪета для новой церкви, прихожанами вырыты были 
канавы; затЪмь они же возили камень для бута; за 


цоколемъ, извъеткою и лЪеумъ Фздили веретъ за 20; 
весною, несмотря на рабочее ‘время,’ поочерелно 
подвозили кирпичь, извфеть, песокъ и воду. 


Сводя все сказанное къ общему итогу, можно ви- 
дЪть, что религозноеть проетаго народа въ Пензенской 
епархли стоить если не на высшей, то и не на низ- 
кой степени; она была бы выше, если бы пастыри 
въ своихъ просвъщенныхъ стремленяхъ къ возвы- 
шен1ю религ1ознаго уровня прихожанъ ветр%®чали 
надлежащее содЪйетв1е со стороны лицъ, которымъ 
ввфряетея обшественное. благосостоян1е. народа, Это 
содЪйствте. необходимо тЪмъ болфе, что уважен1е къ 
релит!и, строгое исполнен1е положительныхь и обще- 
обязательныхъ прелниеаний св. Церкви’ составляютъ 
главное и необходимое уелов1е общественнато мира, 
тишины и порядка. 

Н. Смирновъ. 


0 СВОБОДЗ СОВЪСТиИ. 


Слово *) въ день восшествя на престолъь БлагочестивЪйшаго 
Государя Императора Александра Николаевича. . 


Вскую свобода моя судится оть 
иныя совльсти ‘(1 Кор. Х, 20). 


Одинъ изъ самыхь важныхъ вопросовъ, требующихъ по 
нуждамъ нашего времени тщательнаго разъяснения, есть во- 
просъ о с60б0д% совъетии. 

*) Это превосходное и им$ющее весь интересъ современности Слово проивне- 


сено 19 февр. 1875 г. въ Моск. Больш. Успенскомъ соборз и заимствуется нами 
изъ Церк. В%стн, 
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Мы знаемъ, чго. одною попыткой приступить къ разъясне: 
но. и. разр шеню этого вопроса, съ церковной. каеедры мы 
возбуждаемъ во многихъ недоумфе!я и опасеня. Онъ вынЪ 
въ христанскихь странахъ сталъ вопросомъ олитическимь, 
и потому многимъ можетъ представиться, что мы входимъ въ 
` область, не принадлежащую церковному слову, или; по край- 
ней мфр%, не можемъ быть безпристрастны въ сужден1яхъ о 
немъ. Но для устранен1я всякихъ недоразум$йЙ мы должны 
сказать, что вопросъ о свобод$ совЪети прежде всего есть 
вопросъ нравственный, какъ и сама совЪеть есть главный 
дЪятель нравственной жизни. И такъ, даже для того, чтобы 
видЪть въ какой мЪрЪ и съ какихъ сторонъ онъ можеть 
входить въ область политическихъ вопросовъ, и не угрожа- 
ютъ ли какя-либо опасности нашей нравственной жизни отъ 
непразильнаго его’ пониман и невфрныхъ пр1емовъ въ его 
разр$шен!и, даже‘ для этой цзли мы должны! возвратить этотъ 
вопросъ: ‘на свое  мЪето и разсмотрЪть его въ той сфер% 
понят, въ которой. онъ только и можеть быгь вфрно по- 
ставленъ и разр шонъ. 

Скажемъ даже больше: это именно нашь вопрост, принад- 
лежащий къ области ученйя 4ерковнало, потому что самое 
учете о свобод совфети стало известно м!ру только изъ 
божественнаго откровеня. Древше язычесве философы, при 
веЪзхь своихъ усимяхъ, не могли и домыслиться до той вы- 
соты нравственнаго совершенства, гдВ начинается для чело- 
вВка свобода совфсти, и философы новаго времени только 
запутали это учене, какъ и мног!я друг1я чистыя христ1ан- 
свя понятя, перем$шавъ ихъ съ идеями философскаго ха- 
рактера. Поэтому мы со всфмъ дерзновешемъ яснаго созна- 
я истины утверждаемъ, что въ разрёшени вопроса о сво- 
бодв совфсти,—объ оэтомъ высшемъ проявлен!и истинной 
свободы челов®ка,— первое м$сто должно принадлежать право- 
славной Церкви. А кто православную Церковь и духъ ея хо- 
рошо знаеть, тотъ раздфлитъь съ нами и то убЪжденте, что 
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оналникогда и никого‘ни въ ложное, ни въ неяеное нравствен- 
ное. или общественное положев1е не поставить, только’ бы 
мы, проповфдники ея учен!я, не уклонно’ слфдовали ея ука- 
занямъ и ‘руководству. 

Главныя“ затрудненя въ примЗнени въ жизни христ!ан- 
скаго учен1я о’ свободВ сов$сти нын® происходатъ отъ того, 
что, мноте  обращаютъ ‘во’ властямъ церковнымьъ и государ- 
ственнымъ требован1я на свободу жизни по праву неприкос-. 
новенности  совёсти,  исходяшля изъ нев$рнаго пониман1я 
этого ученйя, Ве таюя требован1я, при всемъ разнообразия 
взглядовъ и вывыдов, на которыхъь основываются; ‘сводятся 
въ одному общему положению: „всяк1й имфетъ свою совЪфсть, 
а потому во веБхъ о своихь дфйствяхъ долженъ бытъ пред- 
ставленъ самому себЪ, лишь бы его дфйств!я не нарушили 
личной свободы’ другихъ и общественнаго порядка и без- 
опасности“. Правда, что совфеть есть священная и непри- 
косновенная принадлежность’ челов$ка, какъ существа ра- 
зумно-нравственнаго; она есть. главный  внутреннйй руководи- 
тель ‘его’ въ стремлени къ усовершенствован ю по ‘пути 
истины ‘и правды и принудить людей дЪйствовать’  противъ 
совфсти, ‘это значитъ-= лишить ихъ’внутренняго ‘совзта и 
силы, нравственно‘ исказить и развратить ихъ. Въ общемъ 
емысл$, или, какъ ‘говорять философы, ` въ’ отвлеченномъ, 
идеальномъ 'представленши о человЪк$, какимъ онъ долженъ 
быть, это ‘совершенно с 'раведливо. Но не кл’ такому заклю- 
ченю мы приходимь при тщательномъ наблюдени надъ чело- 
вфкомъ въ опытахъ дъйствительной жизни. Чего бы кажется 
лучше, как’ь’ пустить ‘людей идти свободно по прямому пути 
въ познаню ‘истины, не задерживая и не стЗеняя ничьимъ 
чужимъ влянемъ самостоятельнаго развит1я въ нихъ раз- 
нообразныхь ‘умственных  силъ и.дарован!? Но на дЪлЪ 
оказывается, что большую часть изъ нахъ’ приходится во 
всю’ ихъ жизнь учить и руководить‘ на пути къ истин$, потому 
что они сами этого пути не находятъ, и даже не видять и 
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не’узнаютъ, когда его’ ясно указываютъ‘имъ. Чего бы лучше, 
какь дать людямъ ‘ волю упражнять свою свободу въ’‘само- 
стоятельной  дфятельности по законамъ правды Божеской и 
челов ческой, безъ всякаго вм$шательства, стороннихъ: руко- 
водителей, и только радоваться ‘проявлен!ю въ нихъ’ свой- 
ственныхъ каждой личности ‘особыхъ_ совершенствъ челов че- 
ской природы? Но на дзлВ оказывается, что они‘ до’ того 
иногда забываютъ и попираютъ эти законы, что’ приходится 
вязать `ихъ и заключать въ темницы. Если таковы люди по 
отношеню къ познаню ‘истины и къ свободной дЪятельности 
по законамъ правды, то могутъ’ ли они быть иными въ своей 
совфсти, которая ‘есть выражеше общаго внутреннаго со- 
стоян!я и‘направлен1я челов$ка и, такъ сказать, выводъ изъ 
всей дфятельности? Очевидно, нЪ®тъ. 

Разъяснимъ эти мысли подробнЪе. Что’ такое совЪфсть? Ее 
называютъ закономъ Божлимъ, напечатл ннымъ въ душ чело- 
вфка, внутреннимъ свидфтелемъ нашей жизии, неотлучнымъ 
судей нашихъ помысловъ и дфлъ, ит. п. Ве эти выраже- 
ня, хотя и вфрно, но только’ сравнительно, описываютъ раз- 
личныя ‘дфйствя и состояше нашей  совЪфсти. ‹ По точному 
опредфлению, совЗсть есть внутреннее чувство мира и. благо- 
состоян1я, испытывазмое нами при соблюден!и‘ закона, и чув- 
ство ‘скорби, и‘страдан1я при нарушени его. Какой зд%сь 
разумЪется законъ? Тотъ, по которому мы созданы и жить 
должны, то-есть завонъ Божай. Этотъ ‘законъ жизни,  вло- 
женный вЪ$ природу ‘каждаго существа, вездЪ обнаруживаеть 
одинаковыя дфйств1я: ‘при соблюдени его’ вездЪ: разливается 
порядокъ ‘и. благосостояне, при нарушении —разетройство и 
страдане. Это, такъ сказать, совЗсть всей природы въ‘ сово- 
купности и каждаго создан1я порознь. Разность по отноше- 
ню къ различнымъ существамъ состоитъ въ томъ, что при- 
рода неодушевленная дфйствЙ въ .себЪ и на себ этого за- 
кона не чувствуетъ; животная чувствуетъ, но не сознаетъ; 
человфкъ и чувствуетъ и сознаетъ. Возьмемъ. опыты наруше- 
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ня закона. `Растев1е не развивается въ’ свойственную, ему 
форму, чахнеть и вянетъ, когда не соблюдены условия его 
питан1я и содержан!я, но’ нечувствуетъ этого. Животное в 
болфзни  чувствуетъ ^ страдаете (какъ ‘и челов къ, (живущий 
только одною животною жизнтю; какъ напримФръ’ въ младен- 
честв$ ° или безпамятетв$); но’ не созваетъ ни. причины сво- 
ихъ страдав!й, ни возможности выхода изъ тяжкаго, положе- 
‘я. Но челов къ, вполнз обладаюций своими силами во 
внутренней ‘духовной’ своей’ жизни, напримфръ при потер$ 
невинности, ‘варушевти ‘законовъ’ чести, справедливости,  люб- 
ви въ ближнему-и ‘страдаеть, и вь’ то. жесвремя созваетл, 
оть чего страдаетъ’ и кавъ онъ впалъ въ ‘это’ состояве, и 
что онъ чувствоваль ‘до своего падентя;у и тфмъ убфждается, 
что ему для возвращеня” внутренняго. мира ‘и довольства, 
самимъ собою непремфнно нужно выйти. изъ ‘этого ‚неесте 
ственна!го’ состоявтя. Ясно, что здВсь ‘привходитъ „дЪятель- 
ность ‘собственно ‘человЪческихъ | способностей: ‹разумнаго 
`самообсужденя и свободнаго . ‘самоопредфленя. „Посему, со- 
вфеть ‘человЪ ческая, какъ все, основанное на постепенно, раз- 
вивающемея познан!и себя и’другихъ, м: постепенно возвы- 
шающемся свободномъ ‘саморазвити, —удобоизм$няема; а при 
возможности ^свободнаго нарушен1я законовъ со стороны че- 
ловфка/ и разнообразныхъ ›’ошибокъ и’ заблужденй, и. легко 
возмущается, колеблется, затемняется ‘и извращается: „Никто 
такъ хорошо не знаетъ ‘различныхь. бол$зненныхь 60стоя- 
‚ый совьети ‘человфческой какъ святая Церковь. По ея ‘ука- 
‘завямъ "больше, чЪмъ по всякимъ психологичесвимъ изсл$- 
’ довашямъ, намъ извЪстно, что есть. сов$сть *рубая,, ненув- 
ствительная во внутреннимъ’ ‘страдантямъ духа даже при 
совершени  тяжкихъ  преётуплевн!й, при. которой человфкъ, 
подобно ‘умирающему, не чувствующему ‘разрушен!я своего 
т$ла, ве сознаетъ бдизости ь$чной погибели, или подобно 
‘бБдняку;, привыкшему къ душному воздуху своего: жилища, 
дышет® въ своей заражонной нравственной атмосферЪ безъ 
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тягоети и отвращен1я. Къ тавимъ  людямъ относится ув$щене: 
востани ‘спяй и воскресни изь мертвыхь (Ех..У. 14). Есть 
совфеть безтечная и нерадивая, когда человЪкъь, не наблюдая 
за своими’ мыслями и дЪлами, оть легкихъ нарушен закона 
переходить къ болфе важнымъ, перем шивая проступки съ 
преступлен1ями, ве слушая. обличенй, постепевно день отъ 
дня ‘глубже развращается и, какъ говоритъ’ Цисане, ири- 
146050 олубину золь, не радить (Притч. ХУШ, 3). Есть, по 
указанию апостола Павла, ‘сожекенная совзсть лицемровъ 
(1 Тим. ТУ, 2), когда; по привычк$ къ разсчетамъ самолюб1я 
честолюб1я, корысти, ложныя ученя и лжетолкован1я стано-’ 
вятея въ ум челов$ка на м$стф истины, а торжество стра- 
сти въ развращенномъ ‘сердцБ ›‚ замЪняетъ учене совЗсти, 
Есть совЪсть буквалистовь, которые зкорфе готовы. прощаль 
преступлентя ч$мъ уклонен1я. отъ внфшняго обряда, на, что 
указываетъ ‘апостолъ Шавелъ; говоря: „буква убиваеть, духъ 
животворитъ“ (2 Кор. Ш, 6). Есть совесть лукавая, когда 
человЪ къ худыя дла свой извиняеть и оправдываетъ благо- 
видными предлогами. '(Объизбавлени совЪсти отъ этого по- 
рака Церковь’ научаетъ ‘молиться и самихъ совершителей 
таинствъ:  очислни ‘Господи. мой умь и сердие оть совтьсти 
лукавыя. › Есть ‘совфсть ‘фанатическая, когда человЪкъ по 
горячему стремлентю къ ‘распространентю в®ры или. къ. вод- 
’ворен1ю закона и ‘порядка, готовъ дЪйствовать м5рами, ‚насиль- 
` ственвыми, еъ забвенемъ личныхъ правъ и свободы другихъ, 
что апостолъ называетъ ревностью’ не то разуму (Рим. Х, 2). 
Есть совесть ‘рабская, когда’ человЪклу’подавляемый силою 
грёховныхъ навыковъ или страстей, и страдаетъ внутренно, 
и страшится вЪчнаго ‘осужденя, ‘и ищетъ выхода изъ своего 
тяжкаго положен!я; и не ‘находитъ. Въ этимъ нравственнымъ 
состоя ямъ ‘относитея слово Спасителя: всяко творяй ить, 
рабъ есть. ‘ужа (Тан. УШ, 34). Есть вовфеть робкая, 
страшливая; когда челов$къ теряетъ спокойное и ясное на- 
строен1е” духа, смущаясь страхомъ осужденя за неизбфжные 
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грёхи челов ческой › немощи. ЭЗдфевомыуказалио только’ елав= 
нъйние ‘видыс бол5зненныхь соетоянй! совфетиг Въ дЬйс®вие 
телвиой> жизни эти“ пороки совф сти ‘в: душтахьтванихь Яхакъ) 
соединяютёя; ‘перешлетаются; ’ получаютъ! таке ‘разнообразные! 
озчБнки и степени сильгу что ни суслВ дить тих, за зопиеаль 
въ) подробноети невозможно. Ноти ‘въ пэтомъ общем‘ лочерк® 
каждый ‘изъ нае) внимательно всмотрфвшись в’ се бау`Найз 
деть мноро’такого;)что близкойотносится” и къ нему; что тс0+ 
ставляет ‘и! вгозвнутреннюю. болфзньи' Подумавъ таким 06-2 
разом’ 0’ ‘людихь’” нравственно недужныхь! и ‘испорченных 
(каковы ве$’мы оболБег” или” менфе); какой свободы! совфет 
ыможему, ‘лпожелалтв’ для нихъ?Позволеня и 'разрЪшента! 
говорить! во‘ всеусльтатание; ‘говорить 10) томъ; очего’ овин внутя 
ренно еще стыдятся? Разоблачитвипредь  вефми то’что: ‘они; 
тщательно ‘окреваютъ?оД»Ълаль открыто тина глазахъвевхь 
10; ‘что потостаткамь: зтсовф сти тещендфлаетсях вол четьрохиь: 
стВнахви ‘во тьма ‘ночной?я Или! ев" другой ‘елюронеу дать 
волю во овредъ "друпим‘в» дфламиь то) пчтогможелаютв по своей 
совфсти дБлазвинтригующиеподь разными именовавтнм фице+ 
уры,! неукротимые ›фаватики, безстыдные ‘развратйиви, воры 
иразбойники? Но) не! значить "оли это’ растворить настежь 
двери’ гомулнеивобразимому ' количеству” злакоторое!‘кроется 
въ ‘сердцахъ челов$ческихь ‘и дозволить кему‘безирепяеетвеня 
но вырываться наружу -=на/  соблазнъй и тразвращене:невиня 
ных и’ неопытных ‘на’ исвкушентел колеблющихся; ‘на’раз- 
слаблен!ег о мерпящихь и трудящихея вв о подвипах $ добрам 
чести? Ясно, что это’ будеть ‘не свобода“ еовЪ стиу“ал выевоя 
бождев1е» людей’ изъ/ ‘под надзора/ и ‘суда вов ети лилия иная 
че— попран итуничтоженте“ самой совфети.о силовое 2000 
Намъскажутв: кто же такъ понимаеть ‘свободу ры 
Это’очевидная" несдобразность“. Оогласных Но именно эта 
несообразноств; м или внутренняя ‚ложь, прикрываемаяс свобоз= 
дой совфети, разными э‘еофизмами, ли /’завлючаетеюнвъ своврег 
менномъ'” понялйи: объ туказавномъ ‘нами’ въ: начал г ‚Иредо= 
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ставьте, каждому  дЪйствовать 70. св06е% совЪети; такъ какъ 
совЪеть священна и неприкосновенна“. Что это. значить? 
Отдайте нравственный порядокъ общества; на’ личную совЪеть 
важдаго , человЪка, и во первыхъ на нами) ‘совЪ сть, но’ со0- 
вЪсть какая у нас» проповфдвиковъ: новых ученй. Но мы 
въ. правЪ сказать имъ: покажите намъ сначала какая у васъ 
совЪсть, чтобы мы знали, можно ли. ей довфриться. Есть со- 
въсть ‘общечелов$ ческая, на‘ основанши которой постановлены 
общечелов чесвме законы жизни, заключенные въ письменахт, 
предатяхъ,! › правилахъ: и обычаяхь › цфлыхь. народовъ. Не 
представляетъоли ваша личная совфсть’чего нибудь несоот- 
вфтотвующаго этой высшей ‘совфсти, чего’ нибудь болзнен- 
нато; искаженнагоу ‘уродливаго?, Есть ‘совЪсть христ1анекая, 
руководимая‘ «божественными, законами; Какъ ‘ваша совЪсть 
относится къ этимът о евятымъ и нопреложнымъ ‘заковамъ’ 
нравственности, ‘которые чтить лучшая: масть: человЪ чества; 
и въ томъ числ вся православная: Церковь? Не ‚представ- 
ляетъ ли ваша: совЪсть: ‘по’’отношеню къ! нимъ; чего онибудь: 
оскорбительнаго,’ враждебнаго, › разрущительнаго?: 

Но совзсть матералистовь илихъ! посл дователей: нельзя 
обсуждать. по! законамъ какой бы: то: ни было релибиукогда 
они отвергают» всякую ‘религ!ю?, О нихъ’ можно: судить только 
но совзсти ‹ общечелов$ ческой ‘и исторической: Мыпи‘возь- 
мемъ. изъ ихъ дЪйствй тавюя, которыя подлежать: этому. суду: 
Когда человЪкъ, состоящ!й въ супружеств$. соблазняет: не- 
винную дЪвицу, и, оставляя женуси дфтей, вступаеть съ вей 
въ открытое сожит1е,-—-по какой совфсти это онь) дЗлаеть? 
Когда жена говоритъ мужу: я люблю другаго; отпусти меня 
безъ огласки, отдай мвЪ всЪхъ или половину дтей и воз- 
врати мнЪ ‚ приданое, ‘или’ назначь. приличное содержане 
изъ своего ‘состояня,—изъ’ какой совЪфсти исходить. такое 
нредложен!е?. Когда мужъ, ‘уважая . эту: мнимую: святыню 
чувства ‘своей жены, самъ отдаетьо ее въ руки другому, на- 
враждаеть ‘ее и самъ: приеутствуетъ на торжествЪ ‘новаго 
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брака, не‘скрывая“его’ и отъ своихъ дзтей,- по’ какой со- 
вЪсти это онъ дфлаетъ? Не по’ свободной совести, а’ по’ с0- 
взети отуифвшей‘оть  ‘сладострастя, по’ совфсти; оглохшей 
во всЁмъ внушенямъ стыда; нравственнаго приличия, ‘роди 
тельской любви и здраваго разума, по которому даже народы 
едва изникающ!е изъ невЪжества, вз ’единобрачи полагаютъ 
истинное ‘семейное’ счасте‘и ‘прочные. основы воспитан!я и 
народваго ‘блалосостояня. "Они говорятъ: „мы не стфеняемь 
личной ‘свободы’других", не пройзводимъ ‘общественныхе без- 
порядковъ“. Шо всему мфу извЪетно, что ‘для нравственной 
свободы больше представляютъь опасности соблазнъ и дурной 
прим$ръ, чёмь внфшнее принуждене и стфснене,— что се- 
мейные ’‘безпорядки суть сЪмена всякихъ, безпорядковъ и 
бЪдствйй общественныхъ. Пора вт, предостережене хриет1ан- 
скихъ  семействъ положить печать не только общественнаго, 
но и церковнаго осуждевя на этихъ проповёдниковъ и 
врата подъ именемъ евободы совзсти. 

Въ чомъ (же однако состоитъ истинная ‘свобода сов ети? 
Не ‘во’ внфшнихъ правахъ и преимуществахъ-——общественныхь 
и политических ®; а’ во’ внутреннемъ освобождени духа ‘оть , 
вс$х»ь' препятствй къ ‘соблюден закона, встр$Зчаемыхъ въ 
поврежденной ‘челов®ческой ‘природ®, и зат$мъ въ еознан!и 
‘правоты, ‘въ’ невозмущаемомъ чувствЪ внутренняго мира и 
благосостоян1я, ‘и въ прав относитьея ‘къ постановленямъ 
закона 'обрядовымт по высшему ‘разум нию‘ законовъ и цлей 
нравственныхъ. 

"Мы‘сказали, что учен!е о свобод‘ совфсти есть собствен- 
но‘ хрибманское"" Гучен1е; потому! ‘и’разъясненя его надобно 
искать’ въ ‘области хриеттанскихъ ‘истинъ и церковвныхъ’уч- 
режденй. Въ’ церкви ‘мы `внаемъ ‘два’ ‘рода’‘законовъ: законы 
нравственные; учреждене которыхь въ жизни! и’ дФятельно- 
сти духа есть цёль” всЪхъ человЪческихъ трудовъ ‘и усилий, 
й законы обрядовые, или воспитательные, вспомоществующие 
человЪку овладфть всВми своими нравственными силами для 
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соблюдения. первыхъ..Св.‚апостоль Павелъ, обрядовый законъ 
вегхаго завфта, налагавпий . на, членовъо ‹ ветхозавЪтной цер- 
ввихстрог1я. правила. о тЗлесной, чистотв,оозжертвахь, празд- 
никахъ, ‚разбор, пищи,. называет» дестумоме во, Христа, 
(Галь, 24) или воспитателемь, руководителем ко Хрислу. 
„То, же, значене оимфютъ и.подобные обрядовые законы въ 
церкви; новозавтной, каковы: времена. богоелуженй, ‚празд- 
ники, Посты» правила, о говзнш{и ‚молитвЪ. домашней ииодру- 
г1я, религ1озныя ‚‘упражнентя.Цфль ихъ—пр!учить хрисману 
путемъ опытовь, иди, нраветвенвыхь : урововь вв собравности 
‘ума, различенио, помысловь и сердечныхь движений, ‚само- 
обладанию. и; терпънио, въ. борьбЪ. со страстами плоти; к 
самоотверженно, ‚въ дфлахь, челов$колюбя, къ. ощущенямъ 
высщихь овАявЙ изъ Пра ‚духовнато, пробулазющихь вл 
‚душ вашей, стремлешще въ жизни высшей и вЪчной, Въэтихъ 
упражненыхь. „непрестанно. ‚ ввушаются, числыязнонятя, 0 
добр$ и злЪ, объ обязанностяхъ, человфка, объ»его четин- 
номъ, соверненств$,, о способахь исправлевя, прирожденн ой 
порн аздВивуестественныз» „внущеня, сов сти кроясняются, 
исправляются и утверждаются, такты то, законьбожествен- 
„ный Вызывается изизЪ. самой дуци Бак; прирожденный; и 
„ВЪ д Поо ке, время. вводится (въ нее сизвн®, закъ {бопооткровен- 
НЫЙ: имо зуатедьный р изъ: Негоивьсовокупностии сдатаетея 
подное и ‚яеное, познаще, и, сознаще. воли, Божей, о. зеловЪк$. 
АИ; вое; этоодфяаетея  водъ живымь вящемь пастырей си оузи- 
телей церкви, гдЪ совфеть человЪческая охранавтся повро- 
-вомьилубокой рийны» гдочеловььь, къ иравслвеннымъ |под- 
овиламиы убфжкдаетая,. нознепринуждается; рдЪовни®иия „упраж- 
-нен я, Видемыя во.стороных переходят, во внутреннее; неви- 
‚димое, дьлане, предъь‹ очами „Божими;„гдЪвраветвенно, ‚боль- 
ной! съ; любовио. юбличается. и’вразуелону сво не„оекорбляет- 
„ея. вине уничтожается. Нолвиутреннюю;: силу» существо»: душу 
эвевхиь го эдихно п ваконоцоложенйо си зупражаен1й составяяють 
БОЗЯЬИВ МЕС Вад В которых) по оц ереетвой жертвы 
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Искупителя (сообщается христ!анину благодать Божля, воз- 
раждающая нашу поврежденную природу, вспомоществующая . 
намъ„очищающая и освящающая. насъ. Только кровь Христо- 
в по, ученю. апостола, ‚ очищаетъ, совфеть, нашу ‘отъ. мерт- 
выхъ дфлъ (Евро [Х; 14) и освобождаетъ‚насъ, отъ, порочной 
совфети: (Х, 22). Алце к Сынь ‘высвободить, говоритъ „Господь, 
60 истину: свободни ‚будете, (Тоанн,.УШ, 36). 

‚‚ Очевидно, что: эти заковоположен1я, трудныя для, начинаю- 
щихъ, становятся болЪе, легкими для успфвающихъ, ‚и. нечув- 
‘ствительными, как |бь, теряющими свою ‚обязательную. силу 
для христанъ соверщенныхт. Кому все равно, как» апостолу 
Павлу, ‹тершЪть оголодъ или насыщалься, быть въ изобили 
или ведостатк% (Филипп. ТУ, 12), для. того незамЪфтны столь 
тяжолые. для насъ посты: вто непрестанно, молится (1 Сол. 
У, 77),. для того’ не трудна! продолжительныя{ богослужения: 
кто живетъ духомъ, (Гал „.У,. 16), ддя ‚т010 не, соблазнитель- 
вы васлаждешя плоти, вкусный ‘аства, дорогля нина, ‚пиры, 
зуёлищао и, опр... Вообще кто ‚ ввельвъосвою, природу. какъ 
потребность, какъ необходимость, исполнене, закона ‚нрав- 
лвеннаго, для. того; теряютъ силу ‚средства только ведущая 
Жь этому совершенству. Вто, иметь, говоритъ св. апостолъ 
Павель, идоды духа: любозь, радость, миръ, долготери®не, 
‚благодать; милосерде, вЪру, кротость, ‚воздержанте, на тако- 
Выхь нЪг;ъ закона“. (Гал. У,.23). „Законь. положенъ не. для 
раведника,. но для беззаконныхъ“, (Тим. 1, 9)..„Если вы. ду- 
хомъ водитесь, то вы не подъ закономъ“ .(Гал.. У; 18). Вотъ 
на какой, нравственной, высот%, водружено знамя, свободы 
совЪсти! ЗдЪсь говорить челов$къ: „мнЪ. все; позволено“, (Т 
Вор. Х, 23); потому что, знаетъ, что, не только. не. сдфлаетъ, 
30, ине цожелаеть ничего ›‚ вреднаго или противозаконнаго; 
онъ, говорить: вся мозу о укрюпляющемь мя Тисусь Христль 
(Филипо, ГУ, 13), потому, . что чувствуетъ въ себЪ обиме 
испытавныхь, борьбою и восполняемыхъ. благодат1ю. Божлею 
‘правслвенныхъ силь. Онъ доворитъ:. „для чего, моей свобод 
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быть. судимою' чужою совфетно“ (Т Кор.“ Х, 29), потому" зто 
носитъ ‘въ себЪ Духа Божля, озаряющаго его совфсть’ (Рима. 
1Х; 1). Каве ‘внЪшные знаки’ свободы, кавля права можеть 
дать такимЪ' ‘людямъ’ церковная’ власть? Церковь’ сама пб- 
читаеть` ихъ’ своими учителями, руководителями, образцами, 
свЪтилами ‘на ’церковномъ небЪ въ какомъ бы звани‘они‘ни 
были—епископы, смиренные иноки, рабы, или’ рудокопы. Ка- 
выя права на свободу совЪсти можеть дать имъ ‘власть’ го- 
сударственная? Они никакихъ не’ желаютъ, потому что’ вё% 
имфютъ. Они радуются, когда Церковь Божия не’‘въ’ тонёв!и, 
а мирно и свободно совершаетъь великое! д$ло спасен!я ‘лю- 
дей, но терпятъ и гонен1я съ покорност!ю попускающей ихч, 
вол5 Божей и затфмъ внушаютъ ве$мЪ хрисПанамъ: „по- 
винуйтесь всякому челов$ческому начальству (единов$рному 
и инов$рвому) Господа ради (Г Петр. П13), рабы’ повинуй- 
тесь своим® господамъ не только за тнЪвъ, "но ‘и за ‘совёсть“, 
-(Римл. ХШ, 5). По отношенйю‘ко’всЪмъ влаетямъ онй’дають 
христ1анамъ одно общее правило, ‘обезпечивающее ихъ 0\ъ 
всякаго' неудовольств1я власти: тощеши ли’не боятися! вла- 
си, ‘блалое чтвори `(Римл; ХШ, 3). Счаетливо' ‘христанское 
государство, въ ’которомъ’ н6’оскуд$ваютъ эти свободные 
исполнители' и ревнитёли закона! Изъ ‘ниху выходять ‘слуги 
отечеетва, трудяциеся для него въ цЪлую жизнь 063$’ мысли 
о’чинах® и наградах, изъ нихъ нёподкупные” еудьй, прав- 
дивые и безбоявненные царсые совЪтники, изъ нихЪ ‘въ’ вой- 
скахъ ‘составляются зромоносные ‘лейоны. го 
Посмотрите какъ съ’этой ‘высоты ‘ярко ра ‘лож 
‘ное 'направлене' тЪхъ. христань, ‘которые требуют’ 60% 
‹@вободы” совести, не имя, не утнердивь въ ‘веб ни. ‘одного 
‘из вравственныхь свойств, составляющихв существенныя 
черты. этой ‘свободы. ' вне апостолы предвидВли, что ‘въ 
хрисманскихь обществахъ будуть злоупотреблен!я этим 
высокимъ ‘учентемъ. Апостолъ Петръ, ‘опредзляя отношеня 
‘первенствующихь христанъ именно къ правителямъ или 
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гражданскимъ властямъ и притомъ языческимъ, говорить, имъ: 
„такова. ‚есть воля Божия, чтобы мы, дфлая добро, заграж- 
дали уста) нев жеству безумныхъ людей, какъ, свободные, не 
какъ о употребляюцщие. свободу для-прикрытия зла во какъ 
рабы Божли“ (1. Петр. П, 15, 16). Апостолъ. Павелъ, остере- 
гаетъ съ. другой стороны: „ЕЪ свобод». призваны. вы, бр аля, 
только бы свобода наша не была 70водомь\ке уюждению 
плоти (Гал.У. 13). Въ этихъ двухъ наставлен1яхъ точнымъ 
образомъ. ‚‚опредфляются два рода современныхъ искателей 
свободы ‘во имя совфсти. Одни требуютъ, чтобы въ. хрис\ан- 
скихъ, странахъ изъ вефхъ государственныхъ учрежденй и 
законоположенй, относящихся въ воспитан1ю. и охраненю 
народной нравственности, были'устранены всякля м$фры, имБю- 
щя ‹релогозный характеръ, какъ напримфръ, обязательное 
преподаване Закона,Божаяовъ учебныхь заведен1яхъ,. охране- 
не. христ1анскихъ браковъ -и церковныхъ временъ, требую- 
щих, 0с0баго, благоговф ная, ит. п, на томъ основанши, что) 
веяюй имзеть право дфйствовать по свой совЪсти. Такое 
требован1е. есть ирикрьме ‚ зла или злонамфренности: име- 
немъ! свободы. Кавъ. можеть вредить свобод®христанской 
совф сти сообщене юношеству основательныхъ научныхь’ по- 
знай въ христанской, релими, .; охраневе чистоты семей- 
ной! жизни именно _отъ этихь, беззаконныхъ сожитй, о. коз 
торыхъ, мы» говорили выше или остережене невЪжественныхъ 
массъ отъ о оцьянства и буйства, въ священныя церковныя 
времена? Это. пособя, а не препятствя къ достижен!ю 
истинной (свободы совЪсти Но. искатели, свободы здеъ. ра- 
дЪютъоне о ‘совфети и ея правахъ, а о безпрепятственномъ 
распространени своихъ ложныхъ противохрист1анскихъ уче- 
вй. Церковной власти ослушалься легко, и во вредъ Церкви 
дЪИствовать удобно, но съ госуларственною. властшю трудно. 
Воть гдф истинная причива ихъ жаркихь нападенй ва. по- 
вровительство.. хрисанской, вравственности, , оказываемое 
посударственнымь, законолательствомъ. Гот сНЕвёВНО 1 
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’ Другой родъ ‘злоупотребленя ученемъ ‘0>6вободф” еовбетиу\ 
предуказанной апостолами, относится къ ‘обрядовымтъ, ‘или. 
воспитательнымъ церковнымъ ‘законоположевнямъ:; Въ ’этомъ 
злоупотреблении виновны ве%`тЪ, тавъ называемые, обр азован= 
ные люди въ нашемъ обществ, которые ‘возстаютъ‘противъ! 
строгихъ уставовъ православной Церкви, „Оставь? 6“, говорят 
они'намъ, „вс$ ваши напоминан!я“ 9 вечерних’ и ‘утреннихъ: 
богослуженяхъ, о постахъ и говнши; не препятствуйтенамь 
бить ‘въ театрахъ и’\концертахъ наканун®  праздниковъ; “ме 
желаемъ, чтобы „тёатры ‘были открыты и на веливй ‘поетьр 
чтобы было ‘убавлено и самое число праздниковь, потому» 
что намъ нужны рабфия руки для множества ‘необходимых 
ДЪль' и ‘пр. Къ чему принужден!е“? Здесь ‘христмансках/ сво- 
бода ‘обращается 65’ 708008 ко лождению ‘плоти и ‘обнару=! 
живаетея "ясное ‘вепонимаве ‘того; ’ что" именно' въ этих! 
церковных! правилах и‘ лежитъ ‘путь къ ввободЪ’ совсти! 
Отрасль къ’ плотскимъ  наслажденям» всегда будетъ ‘бунто» 
вать противъ церковных ‘правиль, потому что’ плодь” еъ! 
великимъ трудомъ подчиняетея духу‘и’ его ` выслаимт 'стремлез 
нямъ. Но’ правоелазная Церковь‘ не знаеть ‘аринужденй: Въ 
крайнихъ случаяхъ’' она только“ отрекается 0% свойх®: нез 
покорныхъ’ чадь, и отчуждаеть ихь отъ’себя. Эти любители 
наслажденй ‘вольны’ двлать что’ хотат— все, ›4то ‘выносить! 
ихь совфсть. ‘Но жаль, что этою распущенностю“ то“ отно? 
шенио ‘къ ‘уставамъ Церкви’ нарушаются ‘вдинобразе и’ поз 
рндокъ, столь важные’ для ‘усиЪховъ ’христанекой жизни, 
нравственно разслабляются' молодыя поколфн1я, ‘соблазняет 
ся простой народъ, возмущается совтъ ревнителей хрис1ан» 
ской нравственности: Зд$сь кроетея великая опасность! раз- 
вращен!я, прежде цЪльнаго, нравственно крфпкаго’ русскаго 
народа. Не такъ поступають › истинные ‘ревнители ‘свободы 
совфсти: они всегда самые строе исполнители церковных» 
уставовъ, и’ пользуются‘ правомъ’уклонен1я отъ нихъ; как5 
мы сказали, только для’ высшихъ ‘вравотвенныхь’ цфлей.‘ Но 
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и ВЪ. ЭтИхъ слузазхи, они! остёрвкаютел, чтобы своею св0б0- 
дой не ‘мовредитв” 0му ‘нибудь, ' чтобы, какъ говоритъ ‘апо“! 
столь Павель, Пчхъ свобода нв' послужила соблазномъ’ для’ 
немощныхт, чтобы отъ Ихъ ‘выбШаго знан!я ‘не погибъ ‚не- 
мощный братъ, за котораго Христосъ умерь“ (1 Кор. У: 
911). Въ ВИДУ такихъ опасностей они говорятъ: не имам’ 
сти мяса 90 ОНИ, 04 не собчазию Нины миёо (1 Вор. УИ, 
13). ны 

Итакъ"" ‘овбббды вбевеея надобно искать не вл Области! 
правъ земныхъ; `а’Въ' области совершенетвь духовных. Её! 
надобно “ждать ‘не отъ законовъ тосударственныхь, ‘а ‘Отъ 
наших» ‘собетвенных» нравственныхъ трудовтъ И ПОДВИГОВЪ, 
и'орбеив "не у ‘з6емныхъ. царей и властителей, а`у Господа 
Бога. Въ смыслв расширен разумной свободы въ общеётвён- 
Ной Жизни разсуждайте: ‘о ‘свобод слова, 0’свобод$ убЪж- 
ден, ‘0 6вобод® въроисповФданй, но ‘не © ‘свобод’ совЪсти. 
Ве” эти роды" свободы ‘могуть быть только путами ‘къ 6в0- 
бод совфети, нд ‘бнА "сама ‘стоит Выше ихл. Идьжей 7% 
Гос подёна, ту '280б0да' (9 Кор ИТ 17); Аминь. И 9 

я Прототерей' 'Алексви КЮпочареот. 
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онеЧенови» ИЗВЪСТИЯ и ЗАМЬТКИ, в 
Воноак ет вам  Вяаготвори 

инологтельчел?о: ея ЕЪ ее 

М. учения. Уч Бодг арами на ее Я 
а такъ, велики, что . вЪтл, возможности: ихъ описать. 
Бавъ Русь нЪкогда ‚опустошади. Монролы,. такъ, тозно,. и дал, 
же, весравиенно, ‚больще, опустошаютъ нашу страну Турки, 
Черкесы И баши- тбузуви.  Прекрасныя богатыя поля, восхищав- , 
а, овсяваго, путешественника, стройныезсеза и городах под 
строенные съ большими трудностями, представляютъ теперь 
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груду развалинъ, пепелъ и камни, разбросанные туда. и сю- 
да, тавь что нельзя даже, узнать, что здесь. когда-то былъ 
городъ., На, развалинахъ „этихъ снуютъ, теперь полумертвыя 
и голодны толпы, безъ, крова, и защиты и ждутъ баши-бузука, 
и Черкеса, ‚ Каждый день, умираютъосотнии никто не мотт, 
помочь горю! Да кто же поможетъ?. Поля „запущены! и разо- 
рены; хлЪбъ сшетъ на корнЪ, запасъ кончент... приходится 
лечь и терпфлизо ждать голодной смерти. Прекрасные сады, 
роскошь и богатство жителей Балкана, теперь выравнены 
съ землей, состолне, взято, послЪдняя копЪйка вынута. изъ 
кармана. Не. довольно этого, теперь. начали собирать, дань 
съ. ограбленвыхт, и если не окажется ничего у стражду- 
щаго— его, повЪсятъ. А звфрства совершаемыя Черкесами и, 
баши-бузуками превосхолятъ времена янычарства, времена 
адскихъ ‚и невообразимыхъ мучев!й Болгарскаго народа, всЪми 
оставиеннаго въ центр дикаго и необузданнаго варварства. 
НЪть существа выше, восъмилтняго возраста, не обезчещен- 
наго предъ глазами связаннаго и мучимаго отца, мужа, брата... 
НЪть матери не оплакивающей | своихъ дЪтей, мужа или 
брата.... НЪтъ человфка не потерявшаго того или другато. 
НЪтъ, наконецъ, человфка не думающаго: „вотъ завтра и меня 
изрубятъ, повЪсятъ, распилятъ пилой на-двое или же поса- 
дятъ на колъ“. Какъ святые отцы терп$ли и переносили са- 
мыя ужасныя пытки, такъ точно и мы терпимъ и перено- 
симъ самыя ужасныя пытки и злодфян!я дикаго варвара: 
насъ  распинаютъ, изр$зываютъ въ кусочки, сажаютъ на колъ 
и поджигаютъ костеръ подъ’ нами, вынимаютъ младенцевъ 
изъ утробы матерей, подбрасываютъ ихъи ударомъ сабли ру- 
бятъ ихъ на-двое или же ловатъ его на штыки, продаютъ 
молодыхь дфвочекъ и мальчиковъ и заставляютъ принять 
магометанство. И все это совершается на глазахъ и по при- 
казаню иненлизованной Европы. Припомвите, братья, Мон- 
голъ, припомните ихъ злодЪфйства и изувЪретва, и сравните 
тогдашний вЪкъ съ нынЪшнимъ, съ вЗкомъ свободы, прогрес- 
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са, и цивилизащи.. Пятисотлётнее сгибаще Славянина предъ 
мусульманином, заставляеть наконець ‚ ПОДНЯТЬ, голову и 
опомвиться, сознаться, что мы люди и таве.же Славяне, какъ. 
и друге ваши и. что мы сотворены не для унижения 
и рабства, а для свободы ‘и прогресса: Болгарскй' народъ’ 
хочеётъ “и ‘должень идти въ одну ногу ‘со Славянами '0бразо- 
ванными, нашими братьями Русскими’ и укр$пить, на сколько 
возможно, Славянство” и его’‘могущество.`Болгарсвй народъ’ 
хочеть и ‘долженъ вс$ми: силами стараться ‘разорвать ‘цфпи, 
насильно’ наложенныя на’ него;‘и отвести толову ИзЗъ-подъ 
ятагана ий новоизобру5тенной турецкой виселицы, чтобы стать 
на ряду съ другими Славянами и быть истинными Болгарами. 

„Братья наши! Вы пвикода не оставляли бфдетвующихъ и 
угнетенвыхъ южныхъ Славянъ и всегда спЗшили подать имъ 
руку помощи, руку спасен!я. Теперь настало время послЗд- 
вШ разъ помочь младшимъ братьямъ Болгарамъ, обфднЪв- 
шимьъ до крайности оть турецкихъ грабежей, пожаровъ и 
немилосердныхь опустошенй. Болгареюй вародъ возсталъ 
и дерется отчаянно: но въ то время когда бойцы дерутся, 
раненые оставляются безъ помощи и б$дныя семейства уми- 
раютъ съ голоду и балканскаго холода. Они ждутъ помощи, 
Помощь подается, но помощь эта не достаточна, потому что. 
бЪдетвующие увеличиваются съ каждымъ днемъ не десятками, 
& тысячами. Нужны средства, нужна подпора. Мы не отчаи- 
ваемся, потому что знаемъ, что братья наши Руссве не 
оставляютъ насъ и поспфшатъ подать намъ помощь. Намъ 
помогутъ влить бальзамъ въ рану падшаго и утопающаго въ 
собственной крови воина и поборника свободы. Намъ помо- 
гутъ одфть бФдныхъ страждущихъ и умирающихъ съ голода 
и холода. 

„Услышьте, братья, голосъ’ беззащитнаго, забытаго наро- 
да и помогите ему воскреснуть и обмыть завущенныя раны 
въ душЪ и твлЪ. На васт, братья, надфемся мы теперь, на 
васъ теперь осталось надФяться, на старшихъ изъ Славянъ. 
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таип валира 7) эро ОРЕТО р тиеонена? Ге 
Помогите ‘кто какЪ ‘можеть и чВмъ можеть, ий ‘да будеть 


благословенно, Вебвышнимь `адуше в ваше" И помощь оказана 
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Вь, воскресеяво,! ‚25 тюля, ва, ‚боберлой площани, пря полня-, 


тш подновленныхь › главъ и крестовъ,, предшествуемомъ.мо- 


лебномь, ПреосвященнЪйний. Григорйй, пользуясь большимъ, 


стеченемъ, ‚напомниль ему о ‚единоплеменныхъ и ‚единовЪр- 
нфхъ. намъ ‹страдальцахъ. Славянахь, и народъ тотчасъ ото- 
звалея на призывъ, своего ‚архипастыря; тутъ же, на 0бор- 
ной площади собрано, было, въ ет Славянъ, 228 р. 31 к,. 
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Ио "пожертвования, пос тупивши а ‚въ пользу жертве 
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возотания ‚65, Боснии и `Гериевинт, К отосланныхь 720 при- 


надлежног ти: от церквей благочинныхь Пензенской ‚ епар- 
хи — протойереевь Петра Архангельскего , В }имеона 


Николаевскаго 52 р., священников 'Оеодосйя Теплова 37 р. 
76 к, 'Оеодора Сатурнова 151 р. Тимовея Преображенскаго, 


124 р. Серг1я Росницкаго 64 р. 36 5. Тоанна Потоцкаго 
123 ‘р. 38 к. Пакова Бенедиктова 106 р. 30 к. „Григор!я 


Соколова 51 т Константина Чукаловскаго. 14 т 41 к. и 
монастырей пензенскаго Спаеопрёображенскато мужескаго 


8 р. Чи" праеноетободекаго "Тропцкаго женскаго 23 | 


Итого 867 .р.. 56 в . А всего съ прежде отосланными 9897 р. 


89], 1 в 
‚Ч 
ОГЛАВЛЕНТЕ Оо ЕНой ЧАСТИ, 


1„пРедимозное состояще, русскаго. уравуславиало наролонаселен1а въ пре», 


дЪлахь „Пензенской епарх!и, ЕТ. Смирнова. 2., Слово въ день восмествйя 


на престол Государя тора Александра” т ча: В "Изавст1я и 


Замфтки; 1 Уно : УМУ АжЖватУна по 
А. ры 
ИН предодавалеля: семинар! и: (ато эташияь 
НЧ ВНянУЛ В } г’ат(н59фя5 $. Смирновъ, 
`Дозволено ‘ценвурбно: Пенеь. т Сентября 1876 т: 
учитель саминар1и, священнике №, 'Шебтановъ. 
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